Verejna zakazka

,Rekonstrukce kina Vesmir”

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE ¢&. 4

Nazev veiejné zakazky  |Rekonstrukce kina vesmir
otevfené fizeni dle ustanoveni zadkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych

Druh fizeni , « v Y 1. o
zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisi

Zadavatel: Mésto Trutnov

sidlo: Slovanské namésti 165, 541 01 Trutnov
IC: 00278360

DIC: CZ00278360

zastupce: Mgr. Ivanem Adamcem, starostou mésta

V souladu s ustanovenim § 98 a § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisi (dale jen ,ZZVZ") a dale ve smyslu ustanoveni ¢l. 16 Zadavaci dokumentace k tomuto zaddvacimu
fizeni obdrzel zadavatel niZe uvedené zadosti o vysvétleni (dotazy) k vySe uvedené vefejné zakazce.

Timto zadavatel, poskytuje nize vysvétleni a dopliujici informace k této vefejné zakazce na zakladé
polozenych dotazii:

¢4

Zadavatel v rdmci Technické kvalifikace poZaduje doloZit Seznam technikii, jez se budou podilet na plnéni verejné zakdzky
a to s pozadavkem na odbornou kvalifikaci:

min. 2 realizované stavby za poslednich 5 let pred zahdjenim tohoto zaddvaciho ¥izeni spocivajicich ve vystavbé i
rekonstrukci staveb obcanské vybavenosti (dle definicniho vymezeni uvedeném v ustanoveni § 6 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb.).

Zadost o vysvétleni (dotaz)

Dle naseho ndzoru je stejné kvalifikovany i technik, ktery realizoval své referencni stavby pied vice jak 5 lety. Zdikon o
zaddvdni verejnyjch zakdzek nespecifikuje a neomezuje tuto lhiitu na 5 let jako u seznamu vyznamnych stavebnich praci.
Dle naseho ndzoru bude vice kvalifikovany technik s praxi napt. 10 let vc. realizovanych staveb v tomto obdobi, nez technik
s min. délkou praxe 5 let v¢. realizovanyjch staveb v tomto obdobi, tak jak pozZaduje zadavatel.

Z dikce zdkona vyplyjvd, Ze zadavatel miiZe zvolit urcity zpiisob prokdzdni technickyjch kovalifikacnich predpokladii, nesmi
tak vSak ucinit pfisnéji nez zdkon. Uvedenou [hiitu by bylo mozné pFipustit pouze tehdy, jestliZe by to bylo vijhodnéjsi pro
uchazece, coz vsak neni uvedeny pripad, nebot zadavatel svym postupem omezil pocet potencidlné kvalifikovanijch
dodavatelil. Takovyto poZadavek je nepiiméreny, diskriminacni a vyraznym zpiisobem omezuje hospoddiskou soutéz, resp.
vyznamné omezuje okruh potencidlnich uchazecii, ktefi by se mohli vybérového tizeni viastnit.

Zaddame zadavatele o tipravu kvalifikacnich zaddvacich podminek tak, aby zaddavaci podminky neobsahovaly
neprimérené a_diskriminacni poZadavky, nebyly v rozporu se zdkonem o zaddvani verfejmjch zakdzek a
neomezovaly hospoddirskou soutéz.

Vysvétleni - odpovéd na zédost (dotaz)|&. 4

Zadavatel k tomuto dotazu (Zddosti o vysvétleni) sdéluje ndsledujici:

Zadavatel pri vymezeni poZadavku na prokdzaini technické kvalifikace dle cl. 6 odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci
dokumentace, a to u dotazovanijch technikii (predkladanijch v ramci Seznamu technikii) vychdzel z principii
primérenosti, nediskriminace a rovného zachdzeni v ramci poZadavkii na technickou kvalifikaci a taktéz
z ustanoveni o této technické kvalifikaci dle § 79 odst. 2 pism. ¢) a d) ZZVZ.

Zadavatel se zabyjval otdzkou, zda zadavatelem stanoveny casovyj rozsah, resp. ¢asové omezeni doby pro
ziskani poZadovanijch zkusenosti pro prokdzani splnéni predmétného kvalifikacniho kritéria ve vztahu
k osobam technikii poZadovanych v ramci Cl. 6 odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci dokumentace, ktery byl uréen na
(resp. za) poslednich 5 let, byl stanoven primérené.
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Zadavatel predné uvddi, Ze se nejednd vylucné o kritérium technické kvalifikace ve smyslu § 79 odst. 2 pism.
¢) ZZVZ, jak je uvedeno v kvalifikacni dokumentaci, nyjbrZ o slouceni poZadavkii v ramci kritérii technické
kvalifikace jak ve smyslu § 79 odst. 2 pism. c) ZZVZ, které je kritériem spisSe kvantitativnim, v ramci néhoZ
zadavatel zpravidla poZaduje prosty vycet urcitych pozic a pracovnikii, kteii na strané dodavatele budou
tyto pozice obsazovat, tak soucasné ve smyslu § 79 odst. 2 pism. d) ZZVZ, které je kritériem spise
kvalitativnim, ve kterém jde predevsim o minimdlni poZadovanou tirovesi vzdélani a zkusenosti fyzickijch
osob garantujicich klicové casti plnéni na strané dodavatele. V Setfeném pripadé tazatel napadi
predmétny technickyj kvalifikacni pfedpoklad ve vztahu k omezeni doby, za kterou miiZe dodavatel
prokazovat splnéni poZadovaného kritéria technické kvalifikace.

Zadavatel se v daném ptipadé domnivd, Ze predmétnou dobu, za kterou dodavatel md prokazovat splnéni
pozadované odborné praxe kazdého poZadovaného odborného technického pracovnika dle cl. 6 odst. 6.4
pism. b) bodu 1) az 6) Zaddvaci dokumentace, stanovil zcela pfimévené. ZZVZ tuto lhiitu pro prokdzdani
odborné praxe technikii (poZadovanijch ve smyslu ustanoveni § 79 odst. 2 pism. c) a d) ZZVZ) nestanovuje
zdvaznou lhiitu jako v pfipadé moZnosti poZadavkii na prokdzdni seznamu vijznamnych stavebnich praci
(ve smyslu ustanoveni § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ), kde je doba definovina na ,poslednich 5 let pred
zahdjenim zaddvaciho fizeni”. Nicméné zadavatel ma plné pravo takovou dobu zvolit pfimérené s ohledem
na rozsah, charakter a predmét zaddvané vefejné zakdzky (coz potvrzuje i odbornd komentdarovad literatura
a rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodiiské soutéze (UOHS)). Zadavatel v tomto piipadé zvolil
zcela pFiméfenou dobu poslednich 5 let pted zahdjenim zaddvaciho tizeni, a to zcela adekvditni tomu, za
jakou dobu pozaduje i prokdzdni referencnich zakdzek v ramci seznamu vijznamnijch stavebnich praci dle
cl. 6 odst. 6.4 pism. a) Zaddavaci dokumentace. V tomto smeéru bylo stanoveni predmétné doby naprosto
transparentni, a zdroveri i priméfené, nediskriminacni a rovné pro vsechny potencidlni dodavatele.
Zadavatel vzal i v potaz skutecnost, Ze predmét zaddvané verejné zakazky md stanovenu predpoklidanou
hodnotu ve vysi 81.000.000,- K¢ bez DPH, pficemzZ v ramci poZadavkii na prokdzani technické kvalifikace
dle ¢l. 6 odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci dokumentace, a to u dotazovanych technikii (predkladanych v ramci
Seznamu techniki), poZaduje pouze praktické zkusenosti s realizovanymi stavbami v édstkdch mnohem
nizsich, resp. vidy primérenych danému rozsahu praci v ramci zaddvané vefejné zakdazky. Ddle zadavatel
vzal v potaz i skutecnost, Ze predmét zaddvané verejné zakdazky ma stanovenu dobu realizace 12 mésicii,
pricemz je zcela ziejmé, Ze kaZdy prislusny poZadovanych technik se mohl na obdobnijch realizovanyjch
stavbdch za poslednich 5 let pred zahdjenim zaddvaciho fizeni podilet v mnohem vyssim poctu nez jen vzdy
pozZadovanych ,min. 2 realizovanych stavbdach” (¢isté matematicky se jedndi o min. 5 takovijch
realizovanych staveb za poslednich 5 let pied zahdjeni zaddvaciho ¥izeni, a to jesté za predpokladu, Ze by
danyj technik vykondval svou funkci a ¢innost vZdy separditné pouze na jediné stavbeé). V tomto sméru se
tedy stanovend doba ,.za poslednich 5 let pied zahdjenim zaddvaciho tizeni”, za kterou md dodavatel
prokazovat splnéni poZadované odborné praxe kazdého pozZadovaného odborného technického pracovnika
dle ¢l. 6 odst. 6.4 pism. b) bodu 1) azZ 6) Zaddvaci dokumentace, stanovil zcela pfimérené.

Zadavatel navic doddvd, Ze shleddvd rozdil mezi tim, zda pfislusny odborny technik realizoval své
referencni stavby v dobé poslednich 5 let, ¢i za dobu napriklad poslednich 10 let (jak navrhuje tazatel).
Zadavatel je presvédcen, Ze stanovend doba 5 let je zcela primérend tomu, aby prislusny odborny technik
disponoval dostatecné aktudlni praxi, kterd garantuje adekvitni a redlné zkusenosti nezbytné pro
ndslednou realizaci predmétu zaddvané verejné zakdazky. Zadavatel nepopird, Ze uréity odborny technik
mohl nabyjt praktické zkusenostii v dobé delsi nez 5 let ped zahdjeni zaddvaciho ¥izeni, nicméné stejné jako
ve vsech oborech, tak i v ramci stavebnictvi (a dotcenijch specializacich) dochdzi pfirozené k vyvoji postupii,
technologii a technik. Pro zadavatele je tedy klicové i to, aby pfislusny odborny technik mél skutecné
aktudlni zkuSenosti pfi provdadénim prislusnijch stavebnich zakdzek.

Zadavatel je tak presvédcen, Ze dotazovanyj poZadavek odborné praxe kazZdého poZadovaného odborného
technického pracovnika dle ¢l. 6 odst. 6.4 pism. b) bodu 1) az 6) Zaddvaci dokumentace, stanovil zcela
pfimérené i s ohledem na potencidlni dodavatele na relevantnim trhu a hospodarskou soutéz. Tento
pozZadavek je zcela standardni a odiivodnéni a v ramci obdobnijch zakdzek naprosto béZnyj.
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Shora uvedené stanovisko zadavatele navic potvrzuje i rozhodovaci praxe UOHS, kdy tento tivad v ramci
svého Rozhodnuti ze dne 31.12.2020, sp.zn.: UOHS-S0424/2020/VZ, ¢&.j.: UOHS-42035/2020/522/]Kr,
konstatoval v prakticky naprosto obdobném pripadé, jako je shora uvedeny dotaz tazatele, ndsledujici
zdvéry:

~Mezi ticastniky spravniho fizent je sporu o to, zda technicky kvalifikacni predpoklad podle § 79 odst. 2 pism. c) zdkona
vymezeny zadavatelem v ¢l. 9.3. kvalifikacni dokumentace, ktery spocivd v predloZeni dokladu prokazujictho mj.
zkusenosti stavbyvedouciho s provedenim nejméné dvou rekonstrukci pozemnich staveb v poslednich 5 letech, kazdé
v objemu minimdlné 100 mil. K¢ bez DPH, ...

Ufad piedné uvidi, Ze se v Setfeném piipadé nejednd vylucéné o kritérium technické kvalifikace ve smyslu § 79 odst. 2
pism. c) zdkona, jak je uvedeno v kvalifikacni dokumentaci, nybrz o slouceni poZadavkii v rdmci kritérii technické
kovalifikace jak ve smyslu § 79 odst. 2 pism. c) zdkona, které je kritériem spise kvantitativnim, v ramci néhoz zadavatel
zpravidla pozaduje prosty vijcet urcitych pozic a pracovnikii, ktefi na strané dodavatele budou tyto pozice obsazovat,
tak soucasné ve smyslu § 79 odst. 2 pism. d) zikona, které je kritériem spise kvalitativnim, ve kterém jde predevsim
o minimdlni pozadovanou tiroveri vzdéldni a zkusenosti fyzickych osob garantujicich klicové Edsti plnéni na strané
dodavatele. Jak uvidi komentdfovd literatura, , [v] pFipadé vefejnych zakdzek na stavebni price se s poukazem na toto
ustanoveni uvddi naptiklad pozadavky na osobu stavbyvedouciho ¢i zdstupce stavbyvedouctho. Lze zde poZadovat
zejména poZadavky na dosaZené vzdeélani, dobu praxe i riizné certifikty a osvédCeni, pokud jsou pro ¥adné provedeni
predmétu plnéni podstatné” (Dvotdk, D., Machurek, T., Novotny, P., Sebesta, M. a kolektiv. Zikon o zaddvini
vefejnyjch zakdzek. Komentdr. 1. vyddni. Praha: Nakladatelstoi C. H. Beck, 2017, 5. 491 — 510. Systém Beck-online).

V Setteném pripadé navrhovatel konkrétné napadd piedmétny technicky kvalifikacni predpoklad jednak ve vztahu
k omezeni doby, za kterou miiZe dodavatel prokazovat splnéni pozadovaného kritéria technické kvalifikace, jednak ve
vztahu k omezeni moznosti prokizat splnéni tohoto kritéria prostiednictvim poddodavatele. Dle ndzoru navrhovatele
totiz zadavatel stanovenim predmétného kvalifikaéniho predpokladu zadavatel podstatné omezil okruh potencidlnich
dodavatelii schopnych plnit predmét vefejné zakizky. Ufad se proto postupné vyjadii k obéma navrhovatelem
namitanym pochybenim ze strany zadavatele.

Ufad piedné s odkazem na citovanou komentdfovou literaturu uvddi, Ze zadavatel v rdamci kvalifikacniho kritéria podle
§ 79 odst. 2 pism. d) zdkona miiZe poZadovat mj. urCitou délku praxe, kterou musi fyzickd osoba na strané dodavatele
podilejici se na klidové ¢sti plnéni vefejné zakdzky splitovat. Ufad ddle uvddi, e délka praxe, kterd miZe byt
zadavatelem pozadovdna, neni zdkonem piimo limitovdna jako u referenci dodavatele na realizaci doddvek, sluzeb nebo
stavebnich praci [viz § 79 odst. 2 pism. a) a b) zdkona], nicméné pokud je délka praxe primétend rozsahu a sloZitosti
predmétu verejné zakizky a nepfiméfenym zpiisobem neomezuje hospoddiskou soutéz a konkurencni prostiedi, neni
z pohledu zikona stanoveni délky poZadované praxe nijak zapovézeno.

Ve vztahu k Setfenému piipadu Ufad uvddi, %e zadavatel tim, %e pozadoval zkusenosti u osoby stavbyvedouciho
v provedeni nejméné dvou rekonstrukci pozemnich staveb v poslednich 5 letech, nevymezil poZadavek na praxi
stavbyvedouciho jeji délkou, nybrz vécné, a to konkrétnimi zkusenostmi stavbyvedouciho, jejichz nabyti pozaduje
v predem urcené dobé — tedy provedenim nejméné dvou rekonstrukci pozemnich staveb o minimdlnim objemu 100 mil.
K¢ bez DPH kazdé z nich, a to v poslednich 5 letech. Navrhovatel vSak takovéto casové omezeni povazuje za neptimérené
omezujici, nebot’ dle néj neni ditvod, pro¢ by se nemohlo jednat napt. o poslednich 10 let, kdyz v této dobé dle jeho
vyjddient nedoslo k Zddnym zméndm v pouzivamych technologiich apod.

Urad se dale zabyval otdzkou, zda zadavatelem stanoveny casovy rozsah, resp. Casové omezeni doby pro ziskdni
pozadovanyjch zkusenosti pro prokdzdni splnéni predmétného kvalifikacniho kritéria ve vztahu k osobé stavbyvedouciho,
ktery byl urcen na (resp. za) poslednich 5 let, byl stanoven pFimérené....

Jak jiz bylo feseno vyse, pti posuzovini oprdvnénosti stanoveni pozadavkil zadavatele je nutné zohlednit veskeré aspekty
Setieného ptipadu, Ufad proto v Setveném piipadé kromé charakteru vefejné zakdzky a vyznamu osoby stavbyvedouciho
pro fddné splnéni pfedmétu verejné zakdzky zohlednil rovnéz predpoklddanou hodnotu vefejné zakdzky, kterd Cinila 181
mil. K¢ bez DPH, a dobu realizace vefejné zakdzky, kterd byla v zaddvacich podminkich stanovena na 54 tydnii. Z téchto
tdajii vyplyvd, Ze zadavatel poZaduje za cca 1 rok provést stavebni price v hodnoté 181 mil. K¢ bez DPH. Analogicky
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k predmétnému poZadavku zadavatele na prokdzdni zkusenosti stavbyvedouciho se stavbou o hodnoté min. 100 mil. K¢
bez DPH pak lze uvést, Ze stavebni prdce o této hodnoté Ize nepochybneé provést za 1 rok, ne-li reilné i za dobu kratsi.
Dle nizoru Uradu tak mé stavbyvedouci minimdlné 5 Sanci (5 let, piipadné 5 stavebnich sezon) na to, aby mohl ziskat
jednotlivou zadavatelem poZadovanou zkuSenost spocivajici v uicasti stavbyvedouciho na rekonstrukci o stanovené
hodnoté 100 mil. KE bez DPH. PoZaduje-li tedy zadavatel zkuSenost se dvéma takovymi stavbami, resp. rekonstrukcemi,
pak md stavbyvedouci moznost ziskat v pritbehu péti let takovouto zkusenost v plném rozsahu hned dvakrdt. PrestoZe

Urad pripousti, Ze se stavbyvedouci nemust ticastnit pouze zakdzek na stavebni préce tak vyznamného rozsahu, jaky
pozadoval zadavatel v Setfené verejné zakdzce, nepovazuje za nijak neredlné, aby stavbyvedouci, kteryy md byt dostatecné
kvalifikovany pro plnéni Setfené verejné zakdzky, v priitbéhu 5 let #idil 2 stavby o hodnoté min. 100 mil. K¢ bez
DPH. Dle nizoru Ufadu Ize konstatovat, Ze stavbyvedouci je redlné schopny zkusenosti o poZadované hodnoté (100
mil. K¢ bez DPH) a za stanovené obdobi (poslednich 5 let) ziskat, obzvldsté pak za situace, kdy neni vylouceno, aby tyto
zkusenosti ziskal u riiznyjch dodavatelii.

Ufad ddle v ndvaznosti na pravé uvedené uvddi, Ze zadavatel v ¢l. 9.1. kovalifikacéni dokumentace stanovil, Ze k prokdzdni
kvalifikace podle § 79 odst. 2 zdkona poZaduje od dodavatele piedloZeni seznamu minimalné 4 referencnich zakdzek o
hodnoté min. 100 mil. K¢ bez DPH za poslednich 5 let.... Tento poZadavek zadavatele pfitom navrhovatel nijak
nerozporuje. Rovné? s piihlédnutim k této skutecnosti Ufad nepovaZuje za neopodstatnény pozadavek zadavatele na
osobu stavbyvedouciho, kterd z jeho pohledu hraje klicovou roli v fadném plnéni vetejné zakdazky, aby disponoval dvéma
zkusenostmi s vedenim staveb o hodnoté 100 mil. K¢ bez DPH za poslednich 5 let, tedy piesné polovinou referenci, jaké
poZadoval po dodavateli predmétné verejné zakdzky.

Pokud navrhovatel tvrdi, Ze neni mozné ,,michat dohromady” kritéria technické kvalifikace podle § 79 odst. 2 pism. a) a

podle § 79 odst. 2 pism. ¢) a d) zdkona, Urad k tomu uvddi, Ze pokud zédkon umoZiiuje poZadovat ve smyslu kvalifikatniho

kritéria podle § 79 odst. 2 pism. a) prokdzdni kvalifikace za poslednich 5 let, pFicemz zikon toto éasové omezeni povaZuje

za primérené, nelze bez dalsiho u kvalifikacnich kritérii podle § 79 odst. 2 pism. ¢) a d) zdkona, u kterjch zdkon vyslovné
Zddny Casovy tisek, za ktery lze prokdzat splnéni uvedenych kvalifikacnich predpokladii, nestanovuje, dovozovat, Ze
dasové_omezeni 5 let je nezdkonné, resp. nedostalujici. Jak ji Urad vyse uvedl, vidy je tieba s pFihlédnutim
ke konkrétnim okolnostem Setfeného ptipadu zohlednit mj. rozsah a sloZitost pfedmétu vefejné zakdzky, tirover

hospoddrské soutéZe a v neposledni tadé je tieba ddt prostor legitimni tivaze zadavatele ohledné stanoveni svich
pozadavkii.

Ve svétle vyse uvedeného tedy Uad nemd za to, Ze by v Setfeném piipadé byl predmétny kovalifikacni predpoklad
stanoven zjevné excesivné a tim pddem nepfimérené ke sloZitosti a rozsahu vefejné zakdzky.

... Uad k tomu wvidi, Ze namitkou navrhovatele ohledné diskriminacniho charakteru pfedmétného kritéria kvalifikace

se miiZe zabyvat jen v takové roviné podrobnosti, v jaké je tato ndmitka vymezena, ptiemz s ohledem na vySe uvedené

md Ufad za prokdzané, Ze predmétnyj kvalifikacni piedpoklad nebyl stanoven diskriminacné, Ostatné sama skutecnost,

Ze se jeden dodavatel, zde navrhovatel, citi byt stanovenim predmétného kvalifikacniho kritéria diskriminovan, nikterak
nesvédci zavéru, Ze realné doslo k nezdkonnému omezeni hospoddrské soutéZe.
Utad ve vztahu k tvrzeni navrhovatele, Ze neni dilvod omezovat casovy tisek, ve kterém fyzickd osoba ziskala své

zkusenosti, nebot tato osoba ziskané zkusenosti nemiiZe ztratit, uvidi, Ze s uvedenym arqumentem navrhovatele
Cdstecné souhlasi, a to v tom smyslu, Ze fyzickd osoba ziskané zkuSenosti nemiiZe ztratit, resp. nelze fici, Ze by je nikdy
nenabyla. Ufad v této souvislosti nicméné konstatuje, Ze praktickd vyuZitelnost nabytjch zkusenosti se éasem p¥irozené
snizuje, nebof dle ndzoru Ufadu je podstatny rozdil v tom, pokud osoba providdénim konkrétnich &innosti nabyde své
zkusenosti pred 10 &i 15 lety, a od té doby tyto Cinnosti nevykondvd, v dusledku cehoZ jsou tyto zkuSenosti v mnoha

pfipadech neaktudlni a niceho nevypovidaji o schopnosti fyzické osoby Fddné plnit piedmét vefejné zakdzky, oproti
situaci, pokud osoba své zkuSenosti ziskd napiiklad v poslednich 5 letech a Cinnosti, diky kterym tyto zkusenosti ziskala,
stdle vykondvd. Ufad ma za to, Ze roonéZ vzhledem k pravé uvedenému zikonoddrce neodepiel zadavateliim moZnost
stanovit v ramci kritéria technické kvalifikace ve smyslu § 79 odst. 2 zdkona délku pozadované praxe, v Setfeném piipadé
vymezenou vécné, tedy zkusenostmi ziskanymi za urcité obdobi.

V souvislosti s argumentem navrhovatele, Ze ve zpiisobu realizace poZadovanych praci neprobéhla pied 5 lety Zddnd
vyznamnd zména, a Ze tyto prdce se pied 5 lety realizovaly stejnym zpiisobem jako pied 10 lety, pak Uiad opakuje, Ze
praktickd vyuZitelnost nabytych zkusenosti se postupem casu prirozené snizuje a zkusenost stard 10 let tak nemd pro
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zadavatele totoZnou hodnotu, jako zkuSenost ziskand napt. pred ttemi roky. V souvislosti s vyjse uvedenym by se pak dle
néazoru Uradu bylo lze domnivat, Ze — stejné jako v ostatnich odvétvich — dochdzi i na poli stavebnich technologif k
vyvoji, ktery miiZze byt napr. uz v pravé pétiletyjch perioddch seznatelny.

S ohledem na vyse uvedené md Utad za to, %e v Setieném piipadé zadavatel stanovil piedmétny technicky kvalifikacni
predpoklad ve vztahu k omezeni doby, za kterou miiZze dodavatel prokazovat splnéni pozadovaného kritéria technické
kvalifikace, ptimétené k rozsahu a sloZitosti predmétné vetejné zakdzky, pticemz jeho stanoveni mélo za ndsledek
zachovdni piimétené tirovné hospoddiské soutéze. Nelze tedy shledat, Ze by byl navrhovatelem napadany kvalifikacni
predpoklad v této souvislosti stanoven v rozporu se zdkonem.

S ohledem na shora uvedenou argumentaci a zejména s odkazem na zdvéry UOHS z citovaného Rozhodnuti
UOHS je zcela ziejmé, Ze zadavatel p¥i vymezeni poZadavku na prokizini technické kvalifikace dle ¢l. 6
odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci dokumentace, a to u dotazovanyjch technikii (predkladanych v ramci Seznamu
technikit) dodrzZel principy primérenosti, nediskriminace a rovného zachdzeni v ramci poZadavkii na
technickou kvalifikaci a taktéz z ustanoveni o této technické kvalifikaci dle § 79 odst. 2 pism. ¢) a d) ZZVZ

Zadost o vysvétleni (dotaz) &5

Zadavatel v ramci Technické kvalifikace pozaduje doloZit Seznam technikii - pro realizaci TZB (VZT, EL, VYT) a technika
pro BOZP, jez se budou podilet na plnéni verejné zakdzky a to s poZadavkem na odbornou kvalifikaci :

min. 2 realizované stavby za poslednich 5 let pfed zahdjenim tohoto zaddvaciho ¥izeni spolivajicich ve vystavbé ¢i
rekonstrukci staveb obéanské vybavenosti (dle definicniho vymezeni uvedeném v ustanoveni § 6 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb.).

Dle naseho ndzoru neni rozdil mezi TZB u staveb oblanské vybavenosti a napt. bytovych &i priimyslovych. PoZadovanou
odbornou tiroveri stanovil zadavatel predevsim pozadavkem na financni objem prislusnych pract TZB. Zadavatel by nemél
omezovat odbornou kvalifikaci rozsahem jen na stavby obéanské vybavenosti, ale napiiklad pro rozsah pozemnich staveb.

Dle naseho nizoru je vyjse uvedeny omezujici pozadavek pro technika BOZP taktéZ zcela neopodstatnény.

Takovyto poZadavek je nepiiméreny, diskriminacni a vyraznym zpiisobem omezuje hospoddiskou soutéz, resp. vyznamné
omezuje okruh potencidlnich uchazecil, ktefi by se mohli vybérového fizeni ticastnit. Zkusenost uchazece, resp. jeho
technikii s realizaci TZB napf. u pozemnich staveb md nepochybné stejnou vihu jako zkusenost s realizaci TZB, které je
soucdsti staveb obéanské vybavenosti.

Zaddame zadavatele o ipravu kvalifikacnich zaddavacich podminek tak, aby zaddavaci podminky neobsahovaly
neprimérené a diskriminacni poZadavky, nebyly v rozporu se zdkonem o zaddvani vefejmjch zakdzek a
neomezovaly hospoddrskou soutéz.

Vysvétleni — odpovéd na zadost (dotaz)‘ ¢.5

Zadavatel k tomuto dotazu (Zddosti o vysvétleni) sdéluje nasledujici:

Zadavatel pti vymezeni poZadavku na prokdzani technické kvalifikace dle ¢l. 6 odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci
dokumentace, a to u dotazovanych technikii (pfedklidanych v rdmci Seznamu technikil) z principii
primérenosti poZadavkii na technickou kvalifikaci a taktéZ z ustanoveni o této technické kvalifikaci dle §
79 odst. 2 pism. ¢) a d) ZZVZ. Jelikoz je predmétem zaddvané vetejné zakdzky rekonstrukce budovy Kina
Vesmir, tj. budovy obcanské vybavenosti (dle definicniho vymezeni uvedeném v ustanoveni § 6 vyhlasky ¢.
398/2009 Sb.), pak prirozené poZadoval i zkusenosti a prokdzani praxe pfislusnyjch (zejména dotazovanyjch)
technikii pravé v souvislosti s vijstavbou ¢i rekonstrukci staveb obcanské vybavenosti (dle definicniho
vymezeni uvedeném v ustanoveni § 6 vyhldsky ¢. 398/2009 Sb.). Zadavatel md za to, Ze diléi technické a
technologické rozdily existuji mezi vijstavbou ¢i rekonstrukci staveb obcanské vybavenosti oproti stavbam
obytnym ¢i stavbam primyslovym, a to i vrdmci provdadéni dilcich praci a doddvek v riamci TZB
(technického zatvizeni budov) — napriklad elektroinstalacich, vzduchotechnice ¢i vytdpéni, a ddle i v ramci
dozorovdni takovyjch staveb v pripadé osoby odpovédné za dohled na dodrzovdnim BOZP.

Nicméné s ohledem na skutecnost, Ze zadavatel v zdjmu prdvni jistoty chce vyloucit pochybnosti o
nepriméreném, diskriminacnim ¢i omezujicim charakteru zaddvacich podminek, resp. dotazovanijch
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poZadavkii na technickou kvalifikaci, rozhodl se vyhovét Zadosti tazatele v ramci shora uvedeného dotazu

(Zddosti o vysvétleni) C. 5.

Zadavatel v souladu se shora uvedenym sdéluje, Ze timto ¢ini fipravu ustanoveni cl. 6 odst. 6.4 pism. b) bodu
3) (ODBORNY TECHNIK - VZDUCHOTECHNIKA), 4 (ODBORNY TECHNIK - VYTAPENID), 5)
(ODBORNY TECHNIK - ELEKTROINSTALACE) a 6) (ODPOVEDNY TECHNIK za BOZP) Zaddvaci
dokumentace, kde nové stanovuje v poZadavku na piedloZeni odborné kvalifikace, tj. praxe v
pozZadované oblasti u kaZdého p¥islusného technika pod bodem 3), 4), 5) a 6), vZdy ,...pf¥i minimdlné 2
realizacich staveb za poslednich 5 let pied zahdjenim tohoto zaddvaciho fizeni spocivajicich ve vijstavbé ¢i

rekonstrukci pozemnich staveb (tj. staveb obcanské vybavenosti, staveb obytnich, staveb prismyslovich ¢i

staveb zemédélskijch)...”.

Nové znéni ¢l. 6 odst. 6.4 pism. b) Zaddvaci dokumentace tedy je (pozn. cervené jsou vyznaceny upravené

casti textu):

b) Seznam techniki, jez se budou podilet na pIlnéni
vefejné zakazky, a to zejména téch zajistujicich
kontrolu jakosti, bez ohledu na to, zda jde o
zameéstnance dodavatele nebo osoby v jiném vztahu
k dodavateli.

Pro
vyzadovano, aby dodavatel pfedlozil seznam
technikti obsahujici osobu spliujici nasledujici

splnéni této technické kvalifikace je

pozadavky:
1) STAVBYVEDOUCI - min. 1 technicky

pracovnik, ktery bude disponovat odbornou
kvalifikaci a pfedpoklady:

autorizovany inZenyr nebo technik v oboru
pozemniho  stavitelstvi, tj.  disponujici
autorizaci v oboru ,Pozemni stavby” dle
zdkona ¢. 360/1992 Sb. o vykonu povolini
autorizovanyjch architektii a o vijkonu povoldani
autorizovanych inZenyrii a technikii ¢innijch ve
viystavbe, ve znéni pozdéjsich predpisi; a
zdroveri

délka praxe min. 5 let v oboru pozemniho
stavitelstvi a vykonu funkce stavbyvedouciho
na stavenisti pti realizaci staveb; a zdroveii
odbornd kvalifikace, tj. praxe v oblasti vijkonu
funkce stavbyvedouciho na stavenisti pri
minimdlné 2 realizacich staveb za poslednich 5
let pfed zahdjenim tohoto zaddvaciho fizeni
spocivajicich ve vijstavbé i rekonstrukci staveb
obcanské vybavenosti (dle definicniho vymezeni
uvedeném v ustanoveni § 6 vyhldsky ¢. 398/2009
Sb.), a to ve financnim objemu stavenich praci v
hodnoté minimdlné 50.000.000,- K¢ bez DPH
kazdé zakdzky,
minimdlné 1 realizovand stavebni prdce byla
realizovdna na budové, kterd je pamdtkové
chrdnénou.

takové stavebni z nichz

Cestné prohlédgeni ve formé Seznamu
technikt obsahujiciho odborného pracovnika
— zejména osobu STAVBYVEDOUCIHO, jez
se bude podilet na plnéni vefejné zakazky,
z néhoz vyplyva prokazani
pozadavku na prokazani splnéni

technické kvalifikace dle pism. b).

Uéastnik (dodavatel) je opravnén za timto ticelem
pouZzit Cestné prohldseni v souladu se wvzorem
uvedenym v ,Pfiloze ¢. 5 - Cestné prohldseni —
Seznam technikii”

Upozornéni:

Dodavatel (iicastnik) je pro splnéni této
technické  kovalifikace  povinen  splnit
pozZadavek zadavatele, aby:

1) autorizovand osoba — STAVBYVEDOUCI

splnéni
této

dle wuvedeného vtomto kvalifikacnim
pozZadavku pro prislusného dodavatele
(icastnika) vykondvala funkci

stavbyvedouciho na predmétné stavbé jako
odpovédny stavbyvedouci dle zdkona
183/2006 Sb., o uzemnim planovini a
stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpisii. Tuto osobu povinné
uvede a doplni dodavatel v ndvrhu
Smlouvy o dilo v souladu s pfilohou ¢. 8
této Zaddvaci dokumentace, a to v ¢l. XIX.
odst. 19.2.2 pism. a) prislusné Smlouvy o
dilo.

a zdroveri

2) STATIK dle
kvalifikacnim
pozZadavku pro prislusného dodavatele
(icastnika) vykondvala funkci
odpovédného technika na predmétné stavbé

pro obor Statika a dynamika staveb. Tuto

autorizovand osoba -

uvedeného v tomto
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2)

3)

Pozadavkem zadavatele je, aby autorizovana
osoba - STAVBYVEDOUCI dle vyse
uvedeného v tomto kvalifikacnim pozadavku
pro pfislusného dodavatele (ucastnika)
vykonavala funkci stavbyvedouciho na
predmétné stavbé jako odpovédny
stavbyvedouci dle zakona 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisi. Tuto osobu povinné uvede a doplni
dodavatel v navrhu Smlouvy o dilo v souladu
s prilohou ¢. 8 této Zadavaci dokumentace.

STATIK — min. 1 technicky pracovnik, ktery
bude disponovat odbornou kvalifikaci a

predpoklady:
autorizovany inZenyr nebo technik v oboru

pozemniho  stavitelstvi, tj.  disponujici
autorizaci v oboru ,Statika a dynamika
staveb” dle zdakona ¢. 360/1992 Sb. o vyjkonu
povolani autorizovanijch architektii a o vijkonu
povolani autorizovanych inZenyrii a technikil
cinnych wve vistavbé, ve znéni pozdéjsich
predpisii; a zdroveti

fadu

délka praxe min. 5 let v poZadovaném oboru; a
zdroveri

odbornd kvalifikace, tj. praxe v oblasti vijkonu
funkce statika p¥i minimdlné 2 realizacich
staveb za poslednich 5 let pred zahdjenim
tohoto zaddvaciho fizeni spocivajicich ve
vijstavbé ¢i rekonstrukci staveb obcanské
vybavenosti __ (dle  definicniho _vymezeni
uvedeném v ustanoveni § 6 vyhldsky ¢. 398/2009
Sb.), a to ve financnim objemu stavenich praci v
hodnoté minimdlné 50.000.000,- K¢ bez DPH
kazdé takové stavebni zakdzky.

ODBORNY TECHNIK -

VZDUCHOTECHNIKA - min. 1 technicky
pracovnik, ktery bude disponovat odbornou

kvalifikaci a pfedpoklady:

autorizovany inZenyr nebo technik v oboru
pozemniho  stavitelstvi, tj.  disponujici
autorizaci v oboru , Technika prostiedi staveb —
vytdpéni a vzduchotechnika” dle zdkona ¢.
360/1992 Sb. o vijkonu povoldni autorizovanych
architektii a o vijkonu povolani autorizovanych
inZenyrii a technikii ¢innych ve vistavbé, ve
znéni pozdéjsich predpisi; a zdroveri

3)

4)

5)

6)

osobu povinné uvede a doplni dodavatel v
ndavrhu Smlouvy o dilo v souladu s prilohou
C. 8 této Zaddavaci dokumentace, a to v Cl.

XIX. odst. 19.2.2 pism. b) prislusné
Smlouvy o dilo.

a zdrover

autorizovand osoba - TECHNIK -
VZDUCHOTECHNIKA dle wuvedeného v
tomto  kvalifikacnim poZadavku pro
prislusného dodavatele (icastnika)

vykondvala funkci odpovédného technika
na predmétné stavbé pro obor Technika
prostiedi  staveb -  ovytdpéni a
vzduchotechnika. Tuto osobu povinné
uvede a doplni dodavatel v ndvrhu
Smlouvy o dilo v souladu s prilohou ¢. 8
této Zaddvaci dokumentace, a to v ¢l. XIX.
odst. 19.2.2 pism. c) prislusné Smlouvy o
dilo.

a zdroven

autorizovand osoba - TECHNIK -
VYTAPENI dle wuvedeného v tomto
kvalifikacnim poZadavku pro ptislusného
dodavatele (iicastnika) vykondvala funkci
odpovédného technika na pfedmétné stavbé
pro obor Technika prostredi staveb -
vytdpéni a vzduchotechnika. Tuto osobu
povinné uvede a doplni dodavatel v navrhu
Smlouvy o dilo v souladu s prilohou ¢. 8
této Zaddvaci dokumentace, a to v ¢l. XIX.
odst. 19.2.2 pism. d) prislusné Smlouvy o
dilo.

a zdroverl

autorizovand osoba - TECHNIK -
ELEKTROINSTALACE dle uvedeného v
tomto kvalifikacnim poZadavku pro
prislusného dodavatele (i¢astnika)
vykondvala funkci odpovédného technika
na predmétné stavbé pro obor Technika
prostiedi staveb —  elektrotechnickd
zatizeni. Tuto osobu povinné uvede a
doplni dodavatel v ndavrhu Smlouvy o dilo
v souladu s ptilohou ¢. 8 této Zaddvaci
dokumentace, a to v ¢l. XIX. odst. 19.2.2
pism. e) pfislusné Smlouvy o dilo.

a zdrover
osoba - ODPOVEDNY TECHNIK za BOZP
dle uvedeného v tomto kvalifikacnim
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- délka praxe min. 5 let v poZadovaném oboru; a
zdrovert

odborna kvalifikace, tj. praxe v oblasti vijkonu
funkce technika prostiedi staveb — vytapéni a
vzduchotechnika piri minimdlné 2 realizacich
staveb za poslednich 5 let pfed zahdjenim tohoto
zaddvaciho fizeni spocivajicich ve vystavbé ci
rekonstrukci pozemnich staveb (tj. staveb
obcanské vybavenosti, staveb obytnich, staveb
primyslovijch & staveb zemédélskijch), v ramci
které byla realizovdna (zhotovena)
vzduchotechnika (vzduchotechnologie), a to ve
finanénim objemu doddvané vzduchotechniky
(vzduchotechnologie) v hodnoté  minimdlné
5.000.000,- K¢ bez DPH (hodnota
vzduchotechnologie vcetné souvisejicich montazi
a praci) u kazdé takové stavebni zakdzky.

4) ODBORNY TECHNIK - VYTAPENI - min. 1
technicky pracovnik, ktery bude disponovat
odbornou kvalifikaci a pfedpoklady:
autorizovany inZenyr nebo technik v oboru
pozemniho  stavitelstvi, tj.  disponujici
autorizaci v oboru , Technika prostiedi staveb —
vytdpéni a vzduchotechnika” dle zdkona ¢.
360/1992 Sb. o vyjkonu povolani autorizovanych
architektii a o vifkonu povoldni autorizovanych
inZenyrii a technikii cinnych ve vistavbé, ve
znéni pozdéjsich predpisii; a zdroveri

délka praxe min. 5 let v poZadovaném oboru; a
zdroveii

odbornd kvalifikace, tj. praxe v oblasti vykonu
funkce technika prostiedi staveb — vytdpéni a
vzduchotechnika pri minimdlné 2 realizacich
staveb za poslednich 5 let pred zahdjenim tohoto
zaddvaciho #izeni spocivajicich ve vystavbé ¢i
rekonstrukci pozemnich staveb (tj. staveb obcanské
vybavenosti, staveb obytniych, staveb
primysloviych ¢&i staveb zemédélskijch), v ramci
které byla realizovdno (zhotoveno) ustiedni
vytdpéni a chlazeni, a to ve financnim objemu
doddavané ustiedniho vytdpéni a chlazeni
v hodnoté minimdlné 3.000.000,- K¢ bez DPH
(hodnota vzduchotechnologie vcetné souvisejicich
montdzi a praci) u kazdé takové stavebni zakdzky.

5) ODBORNY TECHNIK -

ELEKTROINSTALACE - min. 1 technicky
pracovnik, ktery bude disponovat odbornou

kvalifikaci a pfedpoklady:

poZadavku pro prislusného dodavatele
(icastnika) vykondvala funkci
odpovédného  technika  pro  cinnost
odborného dohledu nad dodrZovdnim
BOZP. Tuto osobu povinné uvede a doplni
dodavatel v ndvrhu Smlouvy o dilo v
souladu s prilohou ¢. 8 této Zaddvaci
dokumentace, a to v ¢l. XIX. odst. 19.2.2
pism. ODPOVEDNY TECHNIK za BOZP)
prislusné Smlouvy o dilo.
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- autorizovany inZenyr nebo technik v oboru
pozemniho  stavitelstvi, tj.  disponujici
autorizaci v oboru , Technika prostiedi staveb —
elektrotechnickd zatizeni” dle zdkona ¢.
360/1992 Sb. o vykonu povolani autorizovanych
architektii a o vijkonu povoldani autorizovanijch
inZenyrii a technikii ¢innych ve vistavbé, ve
znéni pozdéjsich predpisii; a zdroveri

délka praxe min. 5 let v poZadovaném oboru; a
zdrovert

odbornd kvalifikace, tj. praxe v oblasti vykonu
funkce technika prostredi staveb — elektrotechnickd
zafizeni pii_minimdlné 2 realizacich staveb za
poslednich 5 let pred zahdjenim tohoto zaddavaciho

fizeni spocivajicich ve vistavbé i rekonstrukci
pozemnich  staveb  (tj.  staveb  obcanské
vybavenosti, staveb obytnijch, staveb
priimyslovijch & staveb zemédélskijch), v ramci
které byly realizovany (zhotoveny)
elektroninstalace (elektrické rozvody,
slaboproudé/silnoproudé rozvody), a to wve
finanénim objemu doddvané elektroninstalace
(elektrické  rozvody, slaboproudé/silnoproudé
rozvody) v hodnoté minimdlné 5.000.000,- K¢ bez
DPH (hodnota elektroinstalaci vietné souvisejicich
montdzi a praci) u kazdé takové stavebni zakdzky.
6) ODPOVEDNY TECHNIK za BOZP — min. 1
technicky pracovnik, ktery bude disponovat
odbornou kvalifikaci a pfedpoklady:

osvédceni mnebo certifikaci vztahujici se
k vjkonu pozice osoby odpovédné za
bezpecnost prdace a ochranu zdravi pii praci
(BOZP); a zdroveri

délka praxe min. 5 let v poZadovaném oboru; a
zdroveri

odbornd kvalifikace, tj. praxe v oblasti vijkonu
odpovédného technika za BOZP pii minimalné 2
realizacich staveb za poslednich 5 let pred
zahdjenim tohoto zaddvaciho fizeni spocivajicich

ve vystavbé ¢i rekonstrukci pozemnich staveb (.
staveb obéanské vybavenosti, staveb obytmijch,
staveb priimyslovich ¢i staveb zemédeélskiych), a
to ve financnim objemu stavenich praci v
hodnoté minimdlné 50.000.000,- K¢ bez DPH
kaZdé takové stavebni zakdzky, v ramci které
byla realizovina cinnost odborného dohledu
nad dodrzovanim BOZP.
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Seznam technikii dle shora uvedenych
pozadavkti, musi u kazdého odborného
technického pracovnika obsahovat nejméné
nasledujici udaje:

- jméno a ptijment specializovaného odborného technika
a pripadné uvedent Cisla registrace v CKAIT;

- pozice ¢i funkcéni zatazeni odborného technika;

- délka praxe v poZadovaném oboru odborného technika;

- informaci, zda se jednd o zaméstnance i osobu
spolupracujici na zdkladé jiné smluvné podloZené
spoluprdce (v pfipadé, Ze mnejde o zaméstnance
ticastnika, pak je dodavatel (1icastnik) povinen doloZit
prostou kopii takové smlouvy s prislusnym technikem
¢i odbornym pracovnikem dile dodrzet wveskeré
povinnosti o prokazovdni kvalifikace prostiednictvim
jinych osob dle ustanoveni § 83 zdkona);

- Piehled profesni praxe prostiednictvim uvedeni
realizovanych staveb, na kterych se technik ci
odborny pracovnik podilel v poZadované funkci,
jejich strucny popis (oznacenti), termin realizace a
financéni vysi plnéni (pozn. zejména s ohledem na
prokdzdni pozadavkii této techmnické kovalifikace dle
Zaddvaci dokumentace)

- kontaktni osoba, u které bude mozné tidaje o odborném
technikovi ovétit.

Shora vedené vysvétleni zadavatel zdroveii provddi v priloze tohoto Vysvétleni, a to v novém znéni:
- Zaddvaci dokumentace — VZ — Rekonstrukce kina Vesmir — Trutnov (NOVA)

Ve shora uvedeném novém znéni dokumenti priklada zadavatel aktualizované znéni téchto dokumentii, kde
jsou shora uvedené zmény jiz promitnuty a zavedeny. Zadavatel doporucuje vSem dodavateliim vénovat
pozornost novému znéni priloZenych dokumentii a tyto vzit v potaz p¥i pripravé nabidky do zaddvaciho fizeni.

Zadost o vysvétleni (dotaz) &6

Zadavatel v rdmci Zaddvaci dokumentace uvedl:
5.6 Pravost a stari dokladii prokazujicich kvalifikaci
.................... nejpozdéji v dobé 3 mésicii prede dnem poddni nabidky.

Zikon o zaddavdni verfejnyjch zakdzek uvadi:

§ 86 - Doklady o kvalifikaci

(5) Doklady prokazujici zikladni zpiisobilost podle § 74 a profesni zpiisobilost podle § 77 odst. 1 musi prokazovat splnéni
pozadovaného kritéria zpiisobilosti nejpozdéji v dobé 3 mésicil prede dnem zahdjeni zaddvaciho Fizen.

Zaddme zadavatele o opravu Zaddavacich podminek dle znéni prislusného zdikona.

Vysvétleni — odpovéd na zadost (dotaz)‘ é. 6

Zadavatel k tomuto dotazu (Zddosti o vysvétleni) sdéluje ndsledujici:

Zadavatel samozrejmé respektuje ustanoveni § 86 odst. 5 ZZVZ, dle kterého plati, Ze doklady prokazujici
zdkladni zpiisobilost podle § 74 a profesni zpiisobilost podle § 77 odst. 1 musi prokazovat splnéni
pozZadovaného kritéria zpiisobilosti nejpozdéji v dobé 3 mésicii prede dnem zahdjeni zaddvaciho fizeni.




Verejna zakazka

,Rekonstrukce kina Vesmir”

Zadavatel opravuje neptesnost uvedenou v ¢l. 5 odst. 5.6 teti odstavec Zaddvaci dokumentace, kde bylo
uvedeno omylem namisto ,,...v dobé 3 mésicii prede dnem zahdjeni zaddvaciho fizeni” uvedeno ,,...v dobé 3
mésicii prede dnem poddni nabidky”

Zadavatel v souladu se shora uvedenym sdéluje, Ze timto cini tipravu ustanoveni cl. 5 odst. 5.6 tietim
odstavci Zaddvaci dokumentace, kde nové stanovuje pozZadavek na stari prislusnych dokladii o zdkladni
zpiisobilost podle § 74 ZZVZ a profesni zpiisobilost podle § 77 odst. 1 ZZVZ na dobu 3 mésicii prede dnem
zahdjeni zaddvaciho fizeni.

Nové znéni cl. 5 odst. 5.3 tretiho odstavce Zaddvaci dokumentace tedy je (pozn. Cervené jsou vyznaceny
upravené cdsti textu):

»Doklady prokazujici spinéni zdkladni zpiisobilosti a profesni zpiisobilosti dle ustanoveni § 77 odst. 1 zdkona (tj. vypis
z obchodniho rejsttiku nebo jiné obdobné evidence) musi prokazovat splnéni poZadovaného kvalifikacniho kritéria

(zpiisobilosti) nejpozdéji v dobé 3 mésicii prede dnem zahdjeni zaddvaciho Fizeni.”

Shora vedené vysvétleni zadavatel zaroveii provddi v pfiloze tohoto Vysvétleni, a to v novém znéni:
- Zaddvaci dokumentace — VZ — Rekonstrukce kina Vesmir — Trutnov (NOVA)

Ve shora uvedeném novém znéni dokumenti priklada zadavatel aktualizované znéni téchto dokumentii, kde
jsou shora uvedené zmény jiz promitnuty a zavedeny. Zadavatel doporucuje vSem dodavateliim vénovat
pozornost novému znéni priloZenych dokumentii a tyto vzit v potaz p¥i pripravé nabidky do zaddvaciho fizeni.

V souladu s ustanovenim Zadavaci dokumentace k tomuto vybérovému fizeni poskytuje zadavatel vysvétleni
Zadavaci dokumentace a doplnujici informace k této vefejné zakazce z rozhodnuti zadavatele.

Timto zadavatel, poskytuje nize vysvétleni a dopliujici informace k této vefejné zakazce na zakladé vlastniho
rozhodnuti:

Vysvétleni ¢ 1

Zadavatel v souvislosti se shora uvedenymi zménami zaddvacich podminek a poskytnutymi vysvétlenimi
a v zdjmu pravni jistoty timto sdéluje, Ze pristupuje k primévenému prodlouzeni lhiity pro podani nabidek
v ramci tohoto zaddvaciho fizeni, a to o celou jeji délku.

Zadavatel timto rusi piivodni (naposledy) stanovenou lhiitu pro doruceni nabidky v cl. 15 odst. 15.1
prislusné Zaddvaci dokumentace (tj. stanovenou do 24. 04. 2021 do 10:00 hod.) a timto stanovuje novou lhiitu
pro doruceni nabidky v ramci ¢l. 15 odst. 15.1 p¥islusné Zaddvaci dokumentace, a to do 18. 5. 2021 do 10:00
hod.

Nové znéni ¢l. 15 odst. 15.1 prislusné Zaddvaci dokumentace zni:

,Lhiita pro doruceni nabidky je stanovena nejpozdéji do 18. 05. 2021 do 10:00 hod. Rozhodujici je cas dorucent

nabidky, nikoliv ¢as odesldni. Za véasné poddni nabidky odpovidd dodavatel (icastnik).”

Shora vedené vysvétleni zadavatel zdroveri provddi v pfiloze tohoto Vysvétleni, a to v novém znéni:
- Zaddvaci dokumentace — VZ — Rekonstrukce kina Vesmir — Trutnov (NOVA)

Ve shora uvedeném novém znéni dokumentii priklada zadavatel aktualizované znéni téchto dokumentii, kde
jsou shora uvedené zmény jiz promitnuty a zavedeny. Zadavatel doporucuje vSem dodavateliim vénovat
pozornost novému zneéni prilozenyjch dokumentii a tyto vzit v potaz p¥i pripravé nabidky do zaddvaciho fizeni.

Digitalné podepsal Mgr. Zdenék

/ f J Mgr. Zdenék Tomas tomas
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